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ਮਹਾਸਭਾ

ਇਸ ਤୌ ਪਿਹਲਾਂ ਸੁਧੀ ਰਜੰਨ ਦਾਸ     , ਐਨ.ਐਚ. ਭਗਵਤੀ, ਅਤੇ ਸਈਅਦ ਜਾਫਰ ਇਮਾਮ   , ਜੇ.ਜੇ.

ਮਹਤੰ ਸਾਿਲਗ ਰਾਮ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ 
ਬਨਾਮ 

ਮੁਸੱਮਤ ਮਾਇਆ ਦਵੇੀ - ਜਵਾਬਦੇਹ।
1955 ਦੀ ਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰ   . 118

ਜਾਇਦਾਦ ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਦਾ ਉਤੱਰਾਿਧਕਾਰੀ     -ਕੀ ਧੀ ਨੰੂ   21 ਜਨਵਰੀ ਨੰੂ ਜਮਾਬੰਂਦੀਆਂ ਦਆੁਰਾ ਚੌਥੀ  
ਿਡਗਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਬਾਹਰ ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ     -ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਆਮ ਕਸਟਮ ਨੇ ਿਕਹਾ     -ਕਸਟਮ ਨੰੂ ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਦੇ     
ਉਲਟ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ    -ਿਜਸ 'ਤੇ ਝੂਠ ਹੈ  -ਿਰਵਾਜ 1913 ਿਵਚੱ ਸਕੰਿਲਤ ਗੁਰਦਾਸਪੁਰ ਿਜ਼ਲੇ ਦੇ     
ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਦਾ  -ਆਈ-ਆਮ-ਪ୥ਮਾਿਣਤ ਮੱੁਲ -- ਕੀ ਇਕੱ ਭਰੋਸੇਯਗੋ ਜਾਂ ਭਰਸੇੋਮੰਦ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ     ,
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ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲੇ ਿਵਚ ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਸੰਪਤੀ ਨੰੂ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦਣੇ
ਵਾਲੀ ਕਸਟਮ ਸਰਕਾਰ ਪਜੰਾਬ ਿਵਚ ਆਮ ਰੀਤ ਵਾਗਂ ਹੀ ਹੈ ਿਕ ਇਕ ਧੀ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸਵੈ-
ਪᴆਾਪਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤɪ ਬਾਹਰ ਕਰ ਿਦਦੰੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਸ਼ੁਰਆੂਤੀ ਜ਼ੁੰਮੇਵਾਰੀ ਇਹ
ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਜਮਾਂਦਰਆਂੂ  'ਤੇ  ਹੈ  ਿਕ ਉਸ ਦੇ  ਿਪਤਾ  ਦੀ  ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਸੰਪਤੀ  ਲਈ ਧੀ  ਦੇ
ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚੱ ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਧੀ ਨੰੂ ਛਡੱ ਕੇ ਇਕੱ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਥਾਨਕ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ
ਦੁਆਰਾ ਵੱਖਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਪਾਰਟੀਆਂ 'ਤ ੇਬਧੰਨ ਹ।ੈ

ਇਹ ਮਿੰਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ    ਿਕ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਿਵਚਲੀਆਂ ᶶਟਰੀਆਂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਸ਼ੱੁਧਤਾ ਦੇ
ਪਖੱ ਿਵਚ ਸ਼ੁਰਆੂਤੀ ਧਾਰਨਾ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ, ਭਾਵᶤ ਇਹ ਸਵਾਲ ਿਕ ਕੀ ਿਰਵਾਜ, ਿਜਵɨ ਿਕ ਦਰਜ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ,  ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ ਜਾਂ  ਨਹᶣ,  ਸਬਤੂ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਸ
ਧਾਰਨਾ ਦਾ ਖੰਡਨ, ਹਰ ਕਸੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾ ਂਦੇ ਨਾਲ, ਭਾਵᶤ ਕਦੇ ਵੀ, ਵਖੱਰਾ ਹੋਵਗੇਾ। ਿਜੱਥ,ੇ
ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ,  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਪᴆਾਤਂ  ਦੇ  ਆਮ ਖਤੇੀਬਾੜੀ ਰੀਤੀ  ਿਰਵਾਜ ਦੇ  ਅਨੁਕੂਲ ਇੱਕ
ਿਰਵਾਜ ਰਖੱਦਾ ਹੈ,  ਉਸ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਉਜਾੜਨ ਲਈ ਬਹਤੁ ਮਜ਼ਬੂਤ ਸਬਤੂ ਦੀ ਲੋੜ ਹਵੋਗੇੀ:  ਪਰ
ਿਜਥੱ,ੇ ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ, ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਸਟਮ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵੱਚ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪᴆਚਿਲਤ ਿਰਵਾਜ
ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਕਾਫ਼ੀ ਕਮਜ਼ੋਰ ਹੋ ਜਾਵੇਗੀ। ਇਸੇ ਤਰᴇਾ,ਂ ਿਜਥੱੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-
ਆਮ ਉਹਨਾਂ ਔਰਤਾਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ  'ਤੇ ਉਲਟ ਅਸਰ ਪਾᶳਦਾ ਹੈ ਿਜਨᴇਾਂ ਨੰੂ ਮਾਲ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੇ
ਸਾਹਮਣੇ ਪਸ਼ੇ ਹਣੋ ਦਾ ਕਈੋ ਮਕੌਾ ਨਹᶣ ਸੀ,  ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਅਜੇ ਵੀ ਕਮਜ਼ਰੋ ਹਵੋਗੇੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ
ਰਦੱ ਕਰਨ ਲਈ ਿਸਰਫ ਕੁਝ ਸਿਥਤੀਆਂ ਹੀ ਕਾਫੀ ਹਨ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ  1913  ਿਵਚੱ  ਿਮਸਟਰ ਕਨੇਵੇ  ਦੁਆਰਾ ਸਕੰਿਲਤ ਕੀਤਾ  ਿਗਆ
ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦਾ  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ  ਕਈੋ ਭਰੋਸੇਮੰਦ ਜਾਂ  ਭਰੋਸੇਮੰਦ  ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ ਨਹᶣ  ਹੈ
ਿਕᶳਿਕ ਇਸ ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਿਬਆਨਾਂ ਦੀ ਸਚੱਾਈ ਨੰੂ ਕਪੰਾਈਲਰ ਦੁਆਰਾ ਮਖੁਬੰਧ ਿਵਚੱ ਖੁਦ ਸ਼ੱਕੀ
ਕੀਤਾ  ਿਗਆ ਹੈ  ਅਤੇ  ਿਬਆਨਾਂ ਦਾ ਖੜਾ ਹੈ।  ਉਸੇ  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਦੇ ਅੰਿਤਕਾ   (  C')  ਿਵੱਚ
ਇਕਤੱਰ ਕੀਤੀਆਂ ਅਤੇ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਉਦਾਹਰਣਾ ਂਦੁਆਰਾ ਖੰਡਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ।

ਅਦਾਲਤ ਦੇ  31 ਅਕਤੂਬਰ  1946 ਦੇ ਿਦਨ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤୌ ਪੈਦਾ ਹਈੋ       1946 ਦੀ
ਿਸਵਲ ਰਗੂੈਲਰ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰ    .  365  ਿਵਚ ਿਸਮਲਾ ਿਵਖੇ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਲਈ     
ਿਨਆਂਇਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ    38  ਜੁਲਾਈ  1949  ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਿਮਤੀ ਦੀ      
ਅਪੀਲ  'ਤੇ  1945  ਦੇ ਮੁਕਦੱਮਾ ਨੰਬਰ   110  ਿਵਚੱ ਸਬ -ਜੱਜ ਪਿਹਲੀ ਸ਼୥ੇਣੀ  ,  ਪਠਾਨਕੋਟ
ਦਾ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ : ਸ਼ᴆੀ ਰਿਜੰਦਰ ਨਰਾਇਣ, ਐਡਵਕੋਟੇ।
ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ : ਸ਼ᴆੀ ਕੇ.ਐਲ. ਗੋਸਾᶲ, ਸੀਨੀਅਰ ਐਡਵੋਕਟੇ , (ਮੈਸ. ਆਰ.ਐਸ. ਨਰਲੂਾ

ਅਤੇ ਨੌਨੀਤ ਲਾਲ, ਐਡਵੋਕਟੇ, ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਨਾਲ)।

ਿਨਰਣਾ
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫਸੈਲਾ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ-

ਦਾਸ, ਜ.ੇ  ਇਹ ਮਕੁਦੱਮੇ ਿਵਚੱ ਮਦੁਈ ਦੁਆਰਾ ਗਰੁਿਦਆਲ, ਜੋ ਇੱਕ
ਸਰਸਵਤ ਸੀ,  ਦੀ ਚਾਰ ਿਡਗਰੀ ਦੇ ਅਦੰਰ ਜਮਾਂਦਰੂ ਵਜᶦ ਆਪਣੇ ਿਸਰਲੇਖ
ਦੀ ਘਸ਼ੋਣਾ ਲਈ ਇਕੱ ਅਪੀਲ ਹੈ।

ਮਹਤੰ  ਸਾਿਲਗ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ  ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦੇ ਪਠਾਨਕਟੋ ਦਾ ਰਿਹਣ ਵਾਲਾ ਅਤੇ
ਮਕੁਦੱਮ ੇਿਵੱਚ ਰਾਮ ਪਖੱੀ ਦਾ ਆਖਰੀ ਪਰੁਸ਼ ਧਾਰਕ। v.

ਮੁਸੱਮਤ
ਗਰੁਿਦਆਲ ਦੀ ਕਈ ਸਾਲ ਪਿਹਲਾਂ ਮਤੌ ਹੋ ਗਈ ਸੀ,  ਿਪਡੰ ਭਦਰਆੋ,  ਿਕਗੰਰੀਆਂ

ਅਤੇ  ਪਠਾਨਕਟੋ,  ਤਿਹਸੀਲ ਪਠਾਨਕਟੋ,  ਿਜ਼ਲᴇ ਾ  ਗਰੁਦਾਸਪੁਰ ਿਵਚੱ  ਮਾਇਆ ਦਵੇੀ  ਦੀਆਂ  ਕੁਝ
ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਛਡੱ ਕੇ, ਦਾਸ, ਜ.ੇ ਸਾਨੰੂ. ਸਾਲ 1926 ਿਵਚੱ ਿਕਸੇ ਸਮɨ, ਿਪਡੰ ਭਦਰੋਆ ਿਵਚੱ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ
ਇਕੱ ਿਹੱਸਾ ਕਾਂਗੜਾ ਵਲੈੀ ਰੇਲਵੇ ਲਈ ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਰਕਮ
1,539-7-0  ਮਸੁਮੱਤ ਮੇਲੋ ਨੰੂ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼  'ਤੇ ਇਹ ਰਕਮ
ਮਸੁਮੰਤ ਮਲੋੇ ਨੰੂ ਇਸ ਰਕਮ  'ਤੇ ਿਵਆਜ ਅਦਾ ਕਰਨ ਦੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਦੇ  ਨਾਲ ਸੀਨੀਅਰ
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ਅਧੀਨ ਜਜੱ, ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚ ਜਮᴇਾਂ ਕਰਵਾ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ।

28 ਸਤਬੰਰ 1944 ਨੰੂ ਮੁਸਮੰਤ ਮਲੋੇ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ ਅਤੇ ਮਾਲ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਿਤਨੰਾਂ
ਿਪਡੰਾਂ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੇ ਇਤੰਕਾਲ ਗਰੁਿਦਆਲ ਦੀ ਧੀ ਵਜɪ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚੱ
ਕੀਤੇ।

10  ਮਾਰਚ  1945  ਨੰੂ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਮੁਕਦੱਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ,  ਿਜਸ ਿਵਚɪੱ ਇਹ
ਅਪੀਲ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਦ ੇਿਖਲਾਫ ਇਕੱ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਉ᷀ਠਦੀ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਮੁਦਈ ਿਵਚੱ ਦਰਜ
ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। 1,539-7-0 ਪਖੱਾਂ ਨੰੂ ਿਨਯਿੰਤᴆਤ
ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਕਸਟਮ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਰਜ਼ਲ ਪɩਡਟɩ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਜਸ ਦੇ ਤਿਹਤ
ਆਖਰੀ ਪਰੁਸ਼ ਧਾਰਕ ਦ ੇਜਮਾਂਦਰਆਂੂ ਨੇ ਧੀ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਰਿੱਖਆ ਹੈ।

ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਨੇ ਮੁਕਦੱਮ ੇਨੂ ੰਮੁੱਖ ਤਰੌ 'ਤ ੇਆਧਾਰ 'ਤ ੇਲਿੜਆ-

(i) ਿਕ ਿਸਰਫ਼ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਮੁਕਦੱਮਾ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਯਗੋ ਨਹᶣ ਸੀ,

(ii) ਿਕ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਹਦੂੰ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਨਾ
ਿਕ ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ,

(iii) ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਬਲਕੁਲ ਵੀ ਗਰੁਿਦਆਲ ਦਾ ਜਮਾਂਦਰੂ ਨਹᶣ ਸੀ,
(iv) ਿਕ ਮਕੁਦੱਮੇ ਿਵਚੱ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਜੱਦੀ ਨਹᶣ ਸਨ, ਅਤੇ 
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(v) ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਿਰਵਾਜ ਨਹᶣ ਸੀ  ਿਜਸ ਦੇ  ਤਿਹਤ ਿਪਤਾ ਜੋ
ਆਖਰੀ ਪਰੁਸ਼ ਧਾਰਕ ਸੀ, ਦੇ ਜਮਾਦਂਰਆਂੂ ਨੇ ਧੀ ਨੂ ੰਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ
* ਜਾਇਦਾਦ ਤᶦ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤᶦ ਬਾਹਰ ਰਿੱਖਆ ਸੀ।

ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ 31 ਅਕਤੂਬਰ 1946 ਨੰੂ ਸੁਣਾਏ ਗਏ ਆਪਣੇ ਫਸੈਲੇ ਿਵੱਚ -

(i) ਿਕ ਮਕੁਦੱਮ ੇਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚੱ ਹਨ, ਇਸ ਦ ੇ
ਿਸਰਲੇਖ ਦੇ ਘਸ਼ੋਣਾ ਲਈ ਮੁਕਦੱਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਸੀ ਪਰ "* ਰਕਮ 
1,539-7-0 ਦੇ ਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਘਸ਼ੋਣਾ ਲਈ ਮੁਕਦੱਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹᶣ 
ਸੀ-, ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਰਖੱਣ ਯਗੋ ਸੀ। ਉਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਸਰਟੀਿਫਕਟੇਾਂ ਨਾਲ
ਸਬੰਧਤ ਭਾਰਤੀ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇ,

(ii) ਿਕ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂ ੰਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯਤੰਿਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਨਾ ਿਕ 
ਿਹਦੂੰ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ, ਟੀ

(iii) ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਚਾਰ ਿਡਗਰੀ ਦ ੇਅਦੰਰ ਗੁਰਿਦਆਲ ਦਾ ਜਮਾਦਂਰ ੂ
ਸੀ,

(iv) ਿਕ ਿਪਡੰ ਿਕਗੰਰੀਆਂ ਦੀ ਖਟਾ ਨੰਬਰ 2 ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਜਦੱੀ-ਪਸ਼ੁਤੀ ਹੈ 
ਜਦɪਿਕ ਮੁਕਦੱਮ ੇਿਵੱਚ ਬਾਕੀ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਗੈਰ-ਜਾਇਦਾਦ ਹਨ ਅਤ ੇ

ਆਈ.
(v) ਬੂਟਾ ਿਸੰਘ  ਦੇ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਆਖਰੀ ਪਰੁਸ਼ ਦੀ 

ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ v. ਮਾᶴਟ ਹਰਨਾਮੋਨ (1)।
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ਨਤੀਜੇ ਵਜɪ, ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਮੁਕਦੱਮੇ ਿਵਚੱ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੇ ਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਹੀ ਮੁਕਦੱਮੇ ਨੰੂ
ਡੀਅਰਫੀਡ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ  ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਖੁਦ ਚੁੱਕਣ ਦਾ ਹਕੁਮ ਿਦਤੱਾ।  

>

ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਅਤ ੇਫਰਮਾਨ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਜਵਾਬਦਹੇ ਨੇ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ 
ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਇਸ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਖਰਚ ੇ
ਅਤ ੇਇਸ ਤਥੱ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਅੰਤਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਿਤਨੰ ਿਪਡੰਾ ਂ
ਿਵਚੱ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਨੰੂ ਛਡੱ ਕੇ

(1) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1946 ਲਾਹ. 306.

ਿਪਡੰ ਿਕਗੰਰੀਆਂ ਦਾ ਖਟਾ ਨਬੰਰ 2 ਗਰੈ-ਪਰੁਖ ਸੀ- ਮਹਤੰ ਲੂਣ? tral. 
ਭਾਰਤ ਦੀ ਵਡੰ ਤɪ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲ ਰਾਮ ਨੰੂ ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਦੀ ਹਾਈ 
ਕਰੋਟ ਿਵਚੱ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ। v.

ਮੁਸੱਮਤ
28 ਜਲੁਾਈ 1949 ਦ ੇਆਪਣੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਮਾਇਆ ਦਵੇੀ ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਹਾਈ ਕੋਰਟ

ਨੇ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਿਦਤੱੀ ਅਤ ੇਹੇਠ ਿਲਖੇ ਦਾਸ, ਜ.ੇ ਦ ੇਨਤੀਿਜਆਂ 'ਤ ੇਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ 
ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ: -

(i) ਿਕ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦ ੇਿਸਰਲੇਖ ਦੀ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਮੁਕਦੱਮਾ ਕਾਇਮ
ਰਖੱਣ ਯਗੋ ਸੀ ਿਕᶳਿਕ ਮਕੁਦੱਮ ੇਿਵਚਲੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ

ਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਸਨ,

.(ii)  ਿਕ  ਿਪਡੰ  ਿਕਗੰਰੀਆਂ  ਦੇ  ਖਟਾ  ਨਬੰਰ  2  ਦੀ  ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ  ਛਡੱ  ਕੇ  ਮਕੁਦੱਮੇ
ਿਵਚਲੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਗੈਰ ਜਦੱੀ ਸਨ, ਅਤੇ

(iii) ਿਕ ਗੁਰਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲੇ ਿਵਚ ਪᴆਚਿਲਤ ਰੀਤੀ ਅਨੁਸਾਰ ਇਕ ਧੀ ਨੰੂ ਜਮਾਂਦਰਆਂੂ
ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦਦੰੇ ਹੋਏ ਗੈਰ-ਜਦੱੀ ਸੰਪਤੀ ਿਵਚ ਕਾਮਯਾਬ ਹੋਣ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ
ਸੀ ਭਾਵɨ ਉਹ ਚਥੌੀ ਿਡਗਰੀ ਦ ੇਅਦੰਰ ਸੀ।

ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੇ ਹਕੁਮ ਨੰੂ ਇਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਬਦਲ ਿਦਤੱਾ ਿਕ
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵਚੱ ਐਲਾਨ ਿਸਰਫ ਿਪਡੰ ਿਕਗੰਰੀਆਂ ਦ ੇਖਟਾ ਨੰਬਰ 2 ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ
ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ ਜੋ ਜਦੱੀ ਮਨੰੀ ਜਾਦਂੀ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ 26 ਅਗਸਤ 1949 ਨੰੂ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਕੱ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤ,ੇ  ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ, 5 ਜਨੂ 1950 ਦੇ ਆਪਣੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੁਆਰਾ,
ਉਸਨੰੂ ਸੰਘੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚੱ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਤਦੰਰੁਸਤੀ ਦਾ ਪᴆਮਾਣ ਪਤੱਰ ਿਦਤੱਾ।
ਭਾਰਤ ਦ ੇਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇਲਾਗ ੂਹਣੋ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਅਤੰਮ ਿਨਪਟਾਰ ੇਲਈ ਅਪੀਲ ਇਸ ਅਦਾਲਤ
ਿਵਚੱ ਆਈ ਹੈ।

ਸਾਡੇ  ਸਾਹਮਣੇ ਪਿਹਲਾ ਸਵਾਲ ਖੜᴇਾ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਪਰ ਬਹਤੁੀ  ਗਭੰੀਰਤਾ ਨਾਲ
ਦਬਾਇਆ ਨਹᶣ ਿਗਆ ਿਕ ਕੀ ਿਪਡੰ ਿਕਗੰਰੀਆਂ ਿਵੱਚ ਖਟਾ ਨੰਬਰ  2  ਤɪ ਇਲਾਵਾ ਹਰੋ
ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਜਦੱੀ ਪਸ਼ੁਤੀ ਸਨ ਜਾਂ ਸਵੈ-ਐਕਵਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਿਕਸੇ
ਵੀ ਸਮੱਗਰੀ ਵਲੱ ਿਧਆਨ ਨਹᶣ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਸਾਨੰੂ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ
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ਇੱਕੋ ਸਮɨ ਲਏ ਗਏ ਿਦᴆਸ਼ਟੀਕਣੋ ਤɪ ਵਖੱਰਾ ਨਜ਼ਰੀਆ ਲੈਣ ਲਈ ਪᴆੇਿਰਤ
ਕਰਦਾ  ਹ।ੈ  ਇਸ ਲਈ,  ਅਸᶣ ਇਸ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ  ਕੋਈ ਤਾਕਤ ਜਾਂ
ਪਦਾਰਥ ਨਹᶣ ਦਖੇਦ।ੇ

ਸਾਡੇ  ਸਾਹਮਣੇ  ਮੱੁਖ  ਲੜਾਈ  ਇਸ  ਸਵਾਲ  'ਤੇ  ਰਹੀ  ਹੈ  ਿਕ  ਕੀ
ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਿਵਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ ਿਰਵਾਜ ਹੈ,  ਿਜਸ ਦੇ
ਤਿਹਤ ਚੌਥੇ ਦਰਜੇ ਦੇ ਅਦੰਰ ਜਮਾਦਂਰੂ ਆਖਰੀ ਪਰੁਸ਼ ਧਾਰਕ ਦੀ ਧੀ ਨੰੂ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤᶦ
ਸਵ-ੈਪᴆਾਪਤ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ? ਉਸਦੇ ਿਪਤਾ ਪਸ਼ੁਤਨੈੀ ਅਤੇ
ਗਰੈ-ਪਰੁਸ਼  ਜ਼ਮੀਨਾਂ  ਦੇ  ਸਦੰਰਭ  ਿਵੱਚ  ਿਪਤਾ  ਦੇ  ਜਮਾਦਂਰਆਂੂ  ਦੇ  ਿਵਰੁੱਧ  ਧੀਆਂ  ਦੇ
ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਰਵਾਇਤੀ ਅਿਧਕਾਰ ਰੈਟੀਗਨ ਦੇ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦੇ ਡਾਇਜੈਸਟ ਦੇ m
ਪਰੈਾ  23 ਿਵਚੱ ਦਸੱੇ ਗਏ ਹਨ। ਉਸ ਪਰੈੇ ਦੇ ਉਪ ਪਰੈਾ  (2)  ਿਵਚੱ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ  'ਤੇ ਿਕਹਾ
ਿਗਆ ਹੈ  ਿਕ ਧੀ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸਵ-ੈਪᴆਾਪਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਜਮਾਦਂਰਆਂੂ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦਦੰੇ ਹਏੋ
ਸਫਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਭਾਵᶤ ਉਹ ਚਥੌੀ ਿਡਗਰੀ ਦੇ ਅਦੰਰ ਹਵੋੇ। ਰਟੀਗਨ ਦੇ ਕਮੰ ਨੂੰ ਿਪᴆਵੀ
ਕਾᶳਿਸਲ ਦੁਆਰਾ "ਪਜੰਾਬ ਿਵਚੱ ਿਨਰਿਵਵਾਦ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਇਕੱ ਿਕਤਾਬ" ਵਜɪ ਸਵੀਕਾਰ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਦਰਅਸਲ, ਗੋਪਾਲ ਿਸਘੰ  ਬਨਾਮ ਉਜਾਗਰ ਿਸਘੰ  (1) ਿਵਚ ਇਸ ਪਰੈੇ
ਦੀ ਸ਼ੁੱਧਤਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਿਵਵਾਿਦਤ ਨਹᶣ ਸੀ  । ਪਜੰਾਬ ਦਾ ਆਮ ਿਰਵਾਜ
ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਇਕੱ ਧੀ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਨੰੂ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਤᶦ ਬਾਹਰ ਕਰ
ਿਦਦੰੀ ਹੈ,  ਇਸ ਲਈ,  ਿਸਧਾਂਤਕ ਤੌਰ  'ਤ,ੇ  ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਜਮਾਂਦਰਆਂੂ  'ਤੇ ਹੋਣਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚੱ ਧੀ ਦਾ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਸਪੰਤੱੀ
ਦਾ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਧੀ ਨੰੂ ਛਡੱ ਕੇ ਇਕੱ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਸਥਾਨਕ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਵੱਖੋ-ਵਖੱਰਾ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈਜੋ ਪਾਰਟੀਆਂ 'ਤ ੇਪਾਬੰਦ ਹੈ। ਵਾਸਤਵ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਨੰੂ Mst ਿਵਚੱ ਿਨਆਂਇਕ
ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਆਯਿੋਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ  .  ਸੁਭਾਨੀ  ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ  (2),  ਅਤੇ ਮਾਮਲਾ
ਹਣੁ ਚਗੰੀ ਤਰᴇਾ ਂਸੁਲਝ ਿਗਆ ਹੈ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਇਸ ਸ਼ਰੁਆੂਤੀ ਿਜ਼ੰਮਵੇਾਰੀ ਨੰੂ ਦੋ ਤਰੀਿਕਆਂ ਨਾਲ
ਖਤਮ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹੈ,  ਅਰਥਾਤ  (i) 1913  ਿਵਚੱ ਿਮਸਟਰ
ਕਨੇਵੇ  ਦੁਆਰਾ  ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ  ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ  ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦਾ  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ
ਿਤਆਰ ਕਰਕੇ  ਅਤੇ  (2)  ਇੱਕ ਹਰਨਾਮ ਦੀ  ਸੰਪਤੱੀ  ਦੇ  ਸਬਤੂ  ਸ਼ਾਮਲ
ਕਰਕੇ। ਿਸਘੰ,  ਜੋ ਿਕ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦਾ ਇਕੱ ਸਰਸਵਤ ਬᴆਾਹਮਣ ਵੀ
ਸੀ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਗੁਰਿਦਆਲ ਦੇ ਇਸੇ ਪਿਰਵਾਰ ਦਾ ਇਕੱ ਮɩਬਰ ਸੀ,
ਆਪਣੀ ਧੀ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦਣੇ ਿਵੱਚ ਸਫਲ ਹਇੋਆ। ਇਹ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜਵਾਬਦਹੇ ਵੱਲɪ ਕਈੋ ਵੀ ਉਦਾਹਰਣ ਸਾਬਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਹੈ

ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤᶦ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਪᴆਪੋਰਟੀ ਤੱਕ ਦੇ ਪਾਸੇ। ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਨਾਲ-
ਨਾਲ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਇਹ ਿਵਚਾਰ ਿਲਆ ਿਕ ਹਰਨਾਮ  ਿਸਘੰ  ਦੀ  ਜਾਇਦਾਦ  ਦੇ
ਉਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦ ੇਸਬਤੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇਸ ਕਾਰਨ ਕਰਕੇ ਕੋਈ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹᶣ ਦ ੇਰਹੇ
ਸਨ ਿਕ ਸਬਤੂ ਬਹਤੁ ਹੀ ਖ਼ਤਰਨਾਕ ਸਨ, ਇਹ ਸਾਹਮਣੇ ਨਹᶣ ਆਇਆ ਿਕ ਕੀ ਜਾਇਦਾਦ
ਹਰਨਾਮ ਿਸਘੰ ਦੁਆਰਾ ਛਡੱੀਆਂ ਗਈਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਜਦੱੀ ਜਾਂ ਸਵ-ੈਪᴆਾਪਤ ਕੀਤੀਆਂ
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ਗਈਆਂ ਸਨ ਜਾ ਂ ਕੀ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਛਡੱੀਆਂ ਗਈਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ  ਦਾ
ਕਈੋ ਵੀ ਮਹਤੱਵਪਰੂਨ ਮੱੁਲ ਸੀ ਿਕᶳਿਕ ਧੀ ਲਈ
ਉਸ ਦੇ ਿਪਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸ ਨੰੂ ਤੋਹਫ਼ੇ ਿਵੱਚ ਿਦਤੱੀਆਂ
ਗਈਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਤᶦ ਇਲਾਵਾ ਉਹਨਾਂ 'ਤ ੇਦਾਅਵਾ
ਕਰਨਾ ਯਗੋ ਹੁੰਦਾ ਸੀ। ਜੀਵਨ ਕਾਲ ਇਸ ਤɪ
ਇਲਾਵਾ, ਇਹ ਤਥੱ ਿਕ ਧੀ ਨੇ ਹਰਨਾਮ ਿਸਘੰ ਦੁਆਰਾ
ਛਡੱੀਆ ਂ ਗਈਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਲਈ ਜ਼ਮਾਨਤ ਦੇ

ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੀ ਚਣੋ ਨਹᶣ ਲੜੀ,  ਭਾਵɨ ਉਹ ਸਵ-ੈਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ,
ਸ਼ਾਇਦ ਿਕਸੇ ਪਿਰਵਾਰਕ ਪᴆਬਧੰ ਦਾ ਨਤੀਜਾ, ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ। ਅਸᶣ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਹਠੇਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾ ਂ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤੀ ਿਵਚੱ ਪਾᶳਦ ੇ ਹਾ ਂ ਿਕ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਭਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਉਦਾਹਰਣ ਉਸ ਓਪਸ ਨੰੂ ਿਡਸਚਾਰਜ ਕਰਨ
ਲਈ ਪਰੂੀ ਤਰᴇਾ◌ਂ ਨਾਕਾਫੀ ਹੈ ਜੋ ਰਟੈੀਗਨ ਦੇ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦੇ ਡਾਇਜਸੈਟ ਦੇ ਪਰੈਾ
23(2) ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਆਮ ਕਸਟਮ ਨੰੂ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸੀ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਿਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ ਿਵਚੱ ਉਸ ਨੇ ਸਬੂਤ ਪਸ਼ੇ ਕਰਕੇ
ਉਸ  'ਤੇ  ਜੋ  ਜ਼ੁਮੰਵੇਾਰੀ  ਸੀ,  ਉਸ ਨੰੂ  ਪਰੂੀ  ਤਰᴇਾਂ  ਮੁਕਤ ਕਰ ਿਦਤੱਾ  ਹੈ,  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਐਮ
ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦੀ ਿਰਵਾਜ ਨੰੂ ਿਰਕਾਰਡ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਿਮਸਟਰ ਕੇਨਾਵੇ ਦੁਆਰਾ
1913  ਿਵਚੱ ਸਕੰਿਲਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਵੀ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ।  1865  ਅਤੇ
1893 ਿਵਚੱ ਿਤਆਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗਰੁਦਾਸ ਪਰੁ ਿਜ਼ਲᴇੇ  ਦੇ ਪਰੁਾਣੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮਜ਼ ਨੰੂ।  -
1913 ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਵਾਲ 16 ਦੇ ਜਵਾਬ ਤᶦ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ
ਹੈ ਿਕ ਕੁਝ ਅਪਵਾਦਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਜੋ ਸਾਡੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਸਮਗੱਰੀ ਨਹᶣ ਹਨ,  ਆਮ ਿਨਯਮ
ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਧੀਆਂ ਨੰੂ ਿਮᴆਤਕ ਦੀ ਿਵਧਵਾ ਅਤੇ ਮਰਦ ਿਰਸ਼ਤਦੇਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਬਾਹਰ ਰਿੱਖਆ
ਜਾਦਂਾ ਹੈ, ਭਾਵɨ ਉਹ ਮਟੋ ੇਿਕᶳ ਨਾ ਹਵੋੇ। ਇਹ ਜਵਾਬ 1865 ਅਤ ੇ1893 ਦ ੇਿਰਵਾਜ-ਇਮਜ਼
ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਸੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਜਵਾਬਾਂ ਤɪ ਬਹੁਤ ਪਰੇ ਹੈ ਜੋ ਇਹਨਾਂ ਜਵਾਬਾਂ ਲਈ
ਮਰਦ ਿਰਸ਼ਤਦੇਾਰਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚੱ ਬਦੇਖਲੀ ਨੰੂ ਕੁਝ ਖਾਸ ਿਡਗਰੀਆਂ ਤਕੱ ਸੀਮਤ ਕਰਦ ੇਹਨ।
ਸਵਾਲ 17 ਦਾ ਜਵਾਬ 1913 ਦਾ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ 1865 ਅਤੇ 1893 ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ
ਦੇ ਸਵਾਲਾਂ ਦੇ 17 ਵਰਗਾ ਹੈ ਜੋ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ 'ਤੇ ਦਰਸਾᶳਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸ਼ਕਰਗੜᴇ ਤਿਹਸੀਲ ਦੇ
ਗੁਜੱਰਾਂ  ਨੰੂ  ਛਡੱ  ਕੇ  ਮਾਲ  ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ  ਦੁਆਰਾ  ਸਲਾਹ  ਮਸ਼ਵਰਾ  ਕੀਤੇ  ਬਾਕੀ  ਸਾਰੇ
ਕਬੀਿਲਆਂ ਨੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਕੋਈ ਭਦੇ ਨਹᶣ ਮੰਿਨਆ। ਧੀਆਂ ਦੇ ਵਾਰਸ ਹਣੋ ਲਈ
(i) im ਚਲੱ ਜਾਂ ਜਦੱੀ,  ਅਤੇ  (ii)  ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਚਲੱ ਜਾਂ ਸਵੈ-  ਪᴆਾਪਤ ਸੰਪਤੀ। ਇਹ
ਦਾਅਵਾ  ਕੀਤਾ  ਜਾਂਦਾ  ਹੈ  ਿਕ  ਇਹ  ਜਵਾਬ  ਆਮ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜਾਂ  ਨੰੂ  ਕਾਫ਼ੀ  ਹਦੱ  ਤਕੱ
ਿਵਗਾੜਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ  ਜਵਾਬਾਂ  ਦੇ  ਉਲਟ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਣਾਂ  ਦਾ
ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਕੇ ਇਹਨਾਂ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮਜ਼ 'ਤੇ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਗਲਤ ਸਾਬਤ
ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਿਜ਼ਮੰਵੇਾਰੀ ਿਦਦੰੇ ਹਨ। ਇਸ ਿਵਵਾਦ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵਚ ਬਗੇ
ਬਨਾਮ ਅੱਲ୧ ਾ ਿਦੱਤਾ  (1) ਿਵਚ ਿਪᴆਵੀ ਕᵻਸਲ ਦ ੇਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਿਕ
ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵਚ ਦਰਜ ਿਬਆਨ ਇਸ ਿਵਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਸਮਰਥਨ
ਿਵਚ ਸਬਤੂ ਦਾ ਇਕ ਮਜ਼ਬਤੂ ਿਹੱਸਾ ਬਣਾᶳਦੇ ਹਨ। ਖਡੰਨ ਕਰਨ ਲਈ.  ਿਰਲਾਇਸੰ ਨੰੂ
ਮਾᶳਟ ਵੈਸ਼ਨੋ ਿਦੱਤੀ ਬਨਾਮ   ਮਾᶳਟ ਰਾਮੇਸ਼ਰੀ (2) ਿਵਚੱ ਿਪᴆਵੀ ਕਾᶳਿਸਲ ਦੇ ਿਨਰੀਖਣਾਂ
'ਤੇ ਵੀ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ , ਇਸ ਪᴆਭਾਵ ਲਈ ਿਕ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਿਵੱਚ ਿਬਆਨ ਸਵੀਕਾਰ
ਕੀਤੇ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ ਭਾਵɨ ਿਕ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਸਮਰਿਥਤ ਵੀ ਹੋਵੇ। ਦਲੀਲ ਇਹ ਹੈ
ਿਕ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਜ਼ਲੇ ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਦੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 'ਤੇ
ਇਸ  ਿਵਚਲੇ  ਿਬਆਨਾਂ  ਨੰੂ  ਰੱਦ  ਕਰਦੇ  ਹੋਏ  ਉਦਾਹਰਣ  ਸਾਬਤ  ਕਰਨ  ਦੀ  ਿਜ਼ਮੰਵੇਾਰੀ
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ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ  ਿਦਤੱੀ ਗਈ। ਇਹ,  ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਅਿਜਹਾ
ਕਰਨ ਿਵਚੱ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ ਹੈ।

ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵਚ ᶶਟਰੀਆਂ ਦੀ ਕੀਮਤ ਬਾਰੇ ਕਈੋ ਸ਼ਕੱ ਜਾਂ ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਹੈ।
ਇਹ ਚਗੰੀ ਤਰᴇਾਂ  ਸਟੈਲ ਹੈ  ਿਕ ਭਾਵᶤ ਉਹ ਆਪਣੀ ਸ਼ੱੁਧਤਾ ਦੇ ਪਖੱ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਸ਼ੁਰਆੂਤੀ
ਧਾਰਨਾ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ, ਭਾਵɨ ਿਕ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੀ ਪਰਵਾਹ ਕੀਤੇ ਿਬਨਾਂ ਿਕ ਿਰਵਾਜ, ਿਜਵᶤ
ਿਕ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹᶣ, ਉਸ ਪਰੂਵ ਸੰਕਲਪ ਨੰੂ
ਰਦੱ ਕਰਨ ਲਈ ਲੋੜᶣਦੇ ਸਬਤੂ ਦੀ ਮਾਤਰਾ।  vfill,  ਹਾਲਾਿਂਕ,  ਹਰੇਕ ਕਸੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ
ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਬਦਲਦਾ ਹੈ। ਿਜਥੱ,ੇ  ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ, ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਪᴆਿੋਵਸੰ ਦੇ ਆਮ
ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਇਕੱ ਿਰਵਾਜ ਰੱਖਦਾ ਹੈ , ਉਸ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ
ਲਈ ਬਹੁਤ ਮਜ਼ਬਤੂ ਸਬੂਤ ਦੀ ਲੋੜ ਹਵੋਗੇੀ ; ਪਰ ਿਜਥੱੇ, ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ, ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵਚੱ
ਦਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਰਵਾਜ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤੇ ਪᴆਚਿਲਤ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਉਲਟ ਹੈ,  (IF L.R7^4TA?
^97^VLR^91TP:C*i29“ ——— (2) ILR 10 Lah. 186: LR 55 IA 407. AIR 1928 PC 294

ਅਨੁਮਾਨ ਕਾਫ਼ੀ ਕਮਜ਼ੋਰ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ. ਿਜਵᶤ- ਮਹੰਤ ਸਾਿਲਗ ੪   ਿਸਆਣਾ, ਿਜਥੱ ੇਿਰਵਾਜ-
ਏ-ਆਮ ਦਾ ਰਾਮ ਉ᷀ਤ ੇ
ਬਰੁਾ ਅਸਰ ਪᶥਦਾ ਹੈ

ਔਰਤਾਂ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਿਜਨᴇਾਂ ਕੋਲ ਕਈੋ ਮਕੌਾ ਨਹᶣ ਸੀ a
ਰਵੈਿੇਨਊ ਅਥਾਰਟੀਜ਼ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਜੋ ਵੀ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ-ਮਸੁਮੰਤ ਐ᷀ਨਟੀਜ਼,

ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਅਜੇ ਵੀ ਕਮਜ਼ਰੋ ਹੋਵਗੇੀ ਅਤੇ ਮਾਇਆ ਦਵੇੀ ਇਸ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ
ਿਸਰਫ ਕੁਝ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਹੀ ਕਾਫੀ ਹਨ। — : —

* (ਦਖੋੇ ਖਾਨ ਬੇਗ  ਬਨਾਮ ਮਾ. ਫਿਤਹ ਖਾਤੂਨ  (1), ਜਗਤ ਦਾਸ, ਜ.ੇ ਿਸਘੰ ਬਨਾਮ 
ਸ਼୥ੀਮਤੀ ਜੀਵਨ  (2)) ਇਹਨਾ ਂਕੇਸਾ ਂਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਿਸਧਾਤਂਾਂ ਨੂ ੰਸ਼୥ੀਮਤੀ ਸੁਭਾਨੀ 
ਦੇ ਕਸੇ ਸੁਪਰਾ ਿਵੱਚ ਿਨਆਂਇਕ ਕਮਟੇੀ ਦਆੁਰਾ ਪ୥ਵਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ        । .

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਪਸ਼ੇ ਹਏੋ ਿਸਿੱਖਅਤ ਵਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਭਾਵɨ
ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਐਮ ਦੀ * ਸ਼ੁੱਧਤਾ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਕਮਜ਼ਰੋ ਹੈ, ਜਵਾਬ ਦੇ ਦਦੰ ਨੇ ਇਕੱ ਵੀ ਧੀ ਦੀ
ਇਕੱ  ਵੀ  ਉਦਾਹਰਣ  ਦਾ  ਹਵਾਲਾ  ਨਹᶣ  ਿਦਤੱਾ  ਹੈ  ਿਜਸ  ਨੇ  ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ  ਕਰਨ  ਲਈ
ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤɪ ਜਮਾਬਂਦੰੀਆਂ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਰੱਿਖਆ ਹੈ। ਉਸ ਦੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਹੈ ਅਤੇ
ਇਸਲਈ, 1913 ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਦੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਤਪਾਦਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜɪ
ਉਸ ਉ᷀ਤੇ ਸੁੱਟੀ ਗਈ ਜ਼ੁਮੰਵੇਾਰੀ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ, ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ  ,
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਫਲ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਦਲੀਲ ਇਸ ਤਥੱ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅਦੰਾਜ਼ ਕਰਦੀ
ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਰੈਟੀਗਨ ਦੇ ਕਮੰ ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਆਮ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਨੰੂ ਿਵਸਥਾਿਪਤ
ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਅਤੇ ਿਜ਼ਮੰਵੇਾਰੀ ਨੰੂ ਰਸੈਪɪਡᶥਟ ਿਵਚੱ ਤਬਦੀਲ ਕਰਨ ਲਈ -
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਐਮ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਇਕੱ ਭਰਸੋਯੇਗੋ ਅਤੇ
ਭਰਸੋਮੇਦੰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਹੈ।  ਕਮਰ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮਤ ਫਿਤਹ ਬਾਨੋ     (3)  ਿਵਚ ਇਹ
ਦਰਜ  ਕੀਤਾ  ਿਗਆ  ਹੈ  ਿਕ  ਜਕੇਰ  ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ  ਇਕ  ਭਰੋਸਮੇਦੰ  ਅਤੇ  ਭਰਸੋਮੇਦੰ
ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਹ,ੈ ਤਾਂ ਿਧਆਨ ਨਾਲ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਚਾਰ ਕਿੋਨਆਂ ਿਵਚ
ਨਹᶣ ਹੈ। ਿਰਵਾਜ ਦੇ  ਿਵਰਧੋੀ ਿਬਆਨ ਅਤੇ ਸੈਟਲਮɩਟ ਅਫਸਰ ਦੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ,  ਉਸ ਦੇ
ਸਾਹਮਣੇ ਪਸ਼ੇ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀਆਂ ਇਛੱਾਵਾਂ ਦਾ ਿਰਕਾਰਡ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਿਰਵਾਜ
ਕੀ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,  ਇਹ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਕਸਟਮ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ ਸਬੂਤ ਵਜɪ ਇਕੱ ਪਰੂਵ-
ਸਭੰਾਵੀ ਸਬਤੂ ਹੋਵਗੇਾ। , ਿਜਸ ਨੰੂ ਜਕੇਰ i ਧੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਅਣਿਡਠੱਾ ਛਡੱ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਤਾਂ
ਜਮਾਦਂਰਆਂੂ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨਤੀਜਾ ਿਨਕਲੇਗਾ। ਜਕੇਰ,  ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ,  ਇਹ ਉਪਰਕੋਤ ਦਰਸਾਏ
ਗਏ ਿਕਸਮ ਦਾ  ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ ਨਹᶣ ਹੈ,  ਤਾਂ  ਅਿਜਹੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਦਾ  ਸਬਤੂ ਦੇ  ਇਕੱ
ਅਨੁਮਾਨ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਮੁੱਲ ਨਹᶣ ਹੋਵਗੇਾ। ਇਸ ਿਸਧਾਂਤ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ
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ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਵੀ
(1) ILR 13 Lah. 276 ਪੰਨਾ 296-297 'ਤੇ
(2) ਏਆਈਆਰ, 1935 ਲਾਹ। 617
(3) ILR 26 Lah. 110: ਏਆਈਆਰ 1944 ਲਾਹ। 72

ਮਹੰਤ ਸਾਿਲਗ ਬਾਅਦ ਿਵਚੱ  ਮਹੁੰਮਦ ਖਲੀਲ  ਬਨਾਮ ਮਹੁੰਮਦ  ਰਾਮ ਬਖਸ਼ (1)  ਦਾ
ਕਸੇ। ਕਾਨੰੂਨ ਿਵਚ ਇਹ ਸਿਥਤੀ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਸਾਨੰੂ ਇਹ ਪੜਤਾਲ ਕਰਨੀ ਪਵਗੇੀ ਿਕ ਕੀ
ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ  ਿਜ਼ਲੇ  ਦੇ  ਿਰਵਾਜ-ਮਸੁਮੰਤ  ਆਈ-ਏਮਸ  ਹੁਣ  ਤੱਕ  -  ਮਾਇਆ  ਦਵੇੀ  ਦੇ
ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਸਥਾਨਕ ਿਰਵਾਜ ਨੰੂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ
ਰਖੱਦ ੇਹਨ। ਧੀਆਂ  ਆਪਣੇ-ਆਪਣੇ  ਿਪਤਾਵਾਂ  ਦੀਆਂ  ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ  ਪਖੱੀ-  ਦਾਸ  >ਜੇ  >
ਪਾਰਟੀਆਂ ਭਰਸੋਯੇਗੋ ਅਤ ੇਭਰੋਸਮੇਦੰ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ ਹਨ।

ਬᴆਾਹਮਣਾਂ  ਸਮਤੇ  22  ਕਬੀਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਲਾਹ ਮਸ਼ਵਰਾ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਜਸ ਨੇ 1913 ਦਾ 'ਿਰਵਾਜ-ਇ-ਆਮ'  ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਪᴆਸਤਾਵਨਾ ਦੇ
ਪਰੈਾ  4  ਿਵਚੱ ਿਮਸਟਰ ਕਨੇਵੇ ਖੁਦ ਦਸੱਦੇ ਹਨ ਿਕ ਉਨᴇਾਂ  ਮਾਮਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ
ਬਹੁਤ ਸਾਰ ੇਸਵਾਲ ਿਜਨᴇਾਂ ਬਾਰੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਿਰਵਾਜ ਮਜੌਦੂ ਨਹᶣ ਸੀ। ਅਤੇ ਲੋਕਾਂ
ਨੇ ਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਦਿੱਸਆ ਸੀ ਿਕ ਿਰਵਾਜ ਕੀ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਨਹᶣ ਿਕ
ਅਸਲ  ਿਵਚੱ  ਕੀ  ਸੀ।  ਅਿੰਤਕਾ  'ਸੀ*  ਿਵਚੱ  ਪਿਰਵਰਤਨ  ਦੀਆਂ  56  ਉਦਾਹਰਣਾਂ
ਇਕਠੱੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ ਿਜਨᴇਾਂ  ਿਵਚੱ ਧੀ ਨੰੂ ਿਵਰਾਸਤ ਿਵੱਚ ਿਮਿਲਆ ਹ।ੈ
ਇਨᴇਾਂ ਿਵਚੱ ਬᴆਾਹਮਣਾਂ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਚਾਰ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਹਨ। ਸਵਾਲ 16 ਦਾ ਜਵਾਬ,
ਿਜਵɨ ਿਕ ਇਸ ਿਰਵਾਜ-ਇ-ਅਮ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਹੈ, ਨੰੂ ਬਦਨਾਮ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈਅਤੇ ਘੱਟੋ-
ਘੱਟ ਿਤਨੰ ਕਸੇਾਂ ਿਵਚੱ ਗਲਤ ਿਦਖਾਇਆ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਅਰਥਾਤ, ਗੁਰਿਦੱਤ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ
ਮੀਤ ਮੱਲਣ  (2), ਕੇਸਰ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ ਅੱਛਰ ਿਸੰਘ  ( 3), ਅਤੇ ਬੂਟਾ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ
ਸ਼୥ੀਮਤੀ ਹਰਨਾਮੋ  (4)। 1913 ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਵਾਲ 16
ਦਾ ਜਵਾਬ * •

ਇਹ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, 1865  ਅਤੇ  1893 ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-
ਆਮਜ਼ ਿਵਚੱ ਿਦਤੱੇ  ਗਏ ਇਕੱੋ ਸਵਾਲ ਦੇ ਜਵਾਬ ਤᶦ ਬਹੁਤ ਪਰੇ ਹੈ।
1913 ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਦੇ ਸਵਾਲ 17 ਦਾ ਜਵਾਬ ਿਕ ਪਰੁਿਖਆਂ
ਅਤੇ ਪਰੂਵਜਾਂ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਅਤੰਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਘਟੱ
ਤɪ  ਘੱਟ ਛੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵਚੱ ਸਵ-ੈਪᴆਾਪਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ  ਸਹੀ ਨਹᶣ
ਮਿੰਨਆ ਿਗਆ ਹੈ,  ਅਰਥਾਤ ਬਾਵਾ ਿਸਘੰ ਬਨਾਮ ਐਮ.ਐਲ.  ਪ୥ਤਾਪ
ਕੌਰ  (5),  ਜਗਤ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ  ਮੀਤ ਜੀਵਨ  (6),  ਕੇਸਰ ਿਸੰਘ 
ਬਨਾਮ ਗੁਰ-ਨਾਮ ਿਸੰਘ  (7), ਨੱਜੂ ਬਨਾਮ ਮੀਤ ਅਮਨਾ  ਬੀਬੀ (8),
ਗੁਰਿਦੱਤ  ਿਸਘੰ  ਬਨਾਮ  ਮੀਤ ਮਾਨ ਕੌਰ   ( 9),  ਅਤੇ  ਲਾਭ  ਬਨਾਮ
ਮਾਤਾ ਫਿਤਹ ਬੀਬੀ   (10)। ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵਚਲੇ ਿਬਆਨ, ਿਜਸ
ਦੀ ਸਚਾਈ 'ਤੇ ਮੁਖਬੰਧ ਿਵਚ ਖੁਦ ਕਾਮ ਪਾਇਲਰ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਕੱ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹ ੈਅਤ ੇਜੋ "1) ਏਆਈਆਰ "1949'ਪੀ." 252

(2) ILR 5 Lah. 364
(3) ਏਆਈਆਰ 1936 ਲਾਹ. 68
(4) ਏਆਈਆਰ 1946 ਲਾਹ. 306
(5) ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ. 288
(6) ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ. 617 (7) ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ. 696 (8) 
ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1936 ਲਾਹ. 493 (9) ਏਆਈਆਰ 1937 ਲਾਹ. 90 (10) ਏਆਈਆਰ
1940 ਲਾਹ। 436
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ਉਦਾਹਰਨਾਂ ਦ ੇਉਲਟ ਖੜᴇ ੇ ਹਨ- ਮਹੰਤ ਸਾ ਬੀ.ਜੀ
leered ਅਤ ੇਅਿੰਤਕਾ ਉਹੀ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਅਤੇ ਜ ੋਅਖ਼ਿਤਆਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ -
ਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤ ੇਗਲਤ ਮਿੰਨਆ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਹੈ- ਮੁਸੰਮਤ ਰਕੈਟ, ਸਾਡੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਇਕੱ ਭਰਸੇੋਮੰਦ ਮਾ ਂਦੇਵੀ ਜਾਂ ਭਰਸੇੋਮੰਦ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ 
ਨਹᶣ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਰੈਟੀਗਨ ਦੀ ਿਕਤਾਬ ਿਵਚੱ ਦਰਜ ਆਮ ਰੀਤੀ - ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਸ਼ੁਰਆੂਤੀ 
ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਨਹᶣ ਬਦਲ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਿਕ ਿਜ਼ਮੰਵੇਾਰੀ ਉਸ ਧੀ 'ਤ ੇਤਬਦੀਲ ਕਰਨ 
ਲਈ ਜੋ ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਲੀ ਹ।ੈ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਰਾਮਸਨ ਸ਼ਾਹ ਬਨਾਮ ਸਹੋਣਾ ਸ਼ਾਹ  (1), ਨਾਨਕ ਚਦੰ  ਬਨਾਮ
ਬਸ਼ਰੇ ਨਾਥ  (2),  ਮਾਊਟਂ ਮੱਸਾਨ  ਬਨਾਮ ਸਾਵਨ  ਮਲੱ (3),  ਅਤੇ ਕੇਸਰ ਿਸੰਘ  
ਬਨਾਮ ਅੱਛਰ ਿਸੰਘ   (4) ਦੇ ਕੇਸਾਂ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਪਿਹਲੇ ਿਤਨੰ ਕਸੇ ਉਸ
ਨੰੂ ਕਈੋ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹᶣ ਿਦਦੰੇ ਹਾਲਾਂਿਕ ਦੂਜੇ ਅਤੇ ਤੀਜੇ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਦੇ ਬᴆਾਹਮਣਾਂ
ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹਨ,  ਿਕᶳਿਕ ਉਨᴇਾਂ ਕਸੇਾਂ ਿਵਚ ਿਵਵਾਦ ਿਵਚ ਪਖੱੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜਦੱੀ
ਸੀ ਅਤੇ ਪᴆਤੀਵਾਦੀ ਹੁਣ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਜਦੱੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਹੋਣ
ਦੇ ਅਪੀਲ ਲਾਟਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ। . ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਕਸੇ
ਮਜੌਦੂਾ  ਕਸੇ  'ਤੇ  ਕਈੋ  ਰੋਸ਼ਨੀ  ਨਹᶣ  ਪਾᶳਦੇ  ਹਨ  ਜੋ  ਸਵੈ-ਪᴆਾਪਤ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ
ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹੈ। ਇਸ ਤɪ ਇਲਾਵਾ,  ਿਪਛਲੇ ਕਸੇ ਿਵਚੱ,
ਜਮਾਂਬਦੰੀਆਂ ਚਥੌੇ ਦਰਜੇ ਤɪ ਪਰੇ ਸਨ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਕਾਫ਼ੀ ਸੀ
ਿਕ ਭਾਵɨ ਿਵਵਾਦ ਿਵਚੱ ਜਾਇਦਾਦ ਜਦੱੀ ਸੀ ਜਾਂ ਖੁਦ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਉਸ
ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਜਮਾਂਬਦੰੀਆਂ ਸਫਲ ਨਹᶣ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਸਨ । ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਣਯਗੋ ਹੈ ਿਕ
ਉਸ ਕੇਸ ਿਵਚੱ ਪਿਹਲਾਂ ਦੇ ਫਸੈਿਲਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਜਾਂ ਿਵਚਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ।

ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸ ਜ਼ੰੁਮਵੇਾਰੀ ਨੰੂ ਪਰੂਾ ਕਰਨ ਿਵਚੱ ਅਸਫਲ
ਿਰਹਾ ਹੈ ਜੋ ਉਸ ਉ᷀ਤੇ ਸ਼ੁਰੂ ਿਵਚੱ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਥਤੀ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਿਰਜ਼ਰਵ ਪᶥਡਟɩ
ਉ᷀ਤੇ ਕਈੋ ਬਝੋ ਨਹᶣ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸਨੰੂ ਉਸ ਨੰੂ ਖਾਸ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਦ ੇਸਬਤੂ
ਪਸ਼ੇ ਕਰਕੇ ਿਡਸਚਾਰਜ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ  ।  ਇਨᴇਾਂ  ਹਾਲਾਤਾਂ  ਿਵਚੱ,  ਰਟੈੀਗਨ ਦੀ
ਿਕਤਾਬ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਆਮ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਹਾਈ
ਕਰੋਟ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ਨੂ ੰਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਸᶣ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਖਰਿਚਆਂ ਦੇ
ਨਾਲ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦ ੇਹਾ।ਂ

(1) 60 ਪੀਆਰ 1889
(2) 3 ਪੀਆਰ 1908
(3) ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ. 453
(4) ਏਆਈਆਰ 1936 ਲਾਹ. 68.

(5) fv;eb/woL^   ;EkBe  Gk;ak  ftZu  nB[tkd  ehsk  frnk
fBnK  fBoDK  e/tb  w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak
ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh
fJ;s/wkb BjhA ehsk ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos
wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/
nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 
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